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SENTENCIA DEL SUPREMO

@ Wolters Kiuwer

Espaita

Iesionarse en el portal de casa es
accidente laboral; en el chalet,no

EI Trlbunal Supremo deﬁende que las escaleras de la comunidad forman parte del trayecto
para ir a trabajar, por lo que cualquier resbalon se considerara un accidente'in itinere!

M.TEJO.Nodrid

Nunca como hasta ahora co-
bré tanta importancia el he-
cho de vivir en un bloque de
apartamentos; en un adosa-
do a las afueras de la ciudad

0 en una casa unifamiliar en

medio del campo. En unfallo
reciente, el Tribunal Supre-
mo amplia la definicién de
accidente in itinere -cual-
quier lesion sufrida con oca-
sidén o por consecuencia del
desplazamiento al trabajo-,
incorporando las escaleras.
del portal del inmueble co-
mo “parte del trayecto que
recorre” el empleado para ir
a su centro de trabajo. Es de-
cir, un resbalén en este espa-
cio se considerara accidente
laboral. .

Aclarado este punto, el Al-
to Tribunal argumenta que el
portal es “un Jugar de libre
acceso para todos los veci-
nos”. O, dicho con otras pala-
bras, no pertenece al “éspa-
cio cerrado y exclusivo” del
hogar. Esta apreciacién es de
swmna importancia, ya que no
sélo pone luz entre las juris-
dicciones contradictorias
que han venido dictando los
tribunales acerca del peri-
metro que limita un acciden-
te laboral (el Tribunal Supe-
rior de Justicia andaluz re-
chazd, en 2006, el portal co-
mo escenario de un acciden-
te de trabajo, mientras que
en 2007 el Tribunal Superior

de Justicia vasco lo respal-

dé).

El exhaustivo grado de de-
talle de este fallo, dictado el
26 de febrero, también susci-
talas suspicacias entre 105 la-
boralistas que lanzan la si-
guiente pregunta: {Y qué

Una mujer regresa a su casa tras la jornada alboral.

ocuurre si la-lesién ocurre en
tas escaleras de un chalet? Al
tratarse de una propiedad
privada, “el trabajador no po-

El Supremodala
razén a la tesis que
defendié en 2007
el Tribunal Superior
de Justicia vasco

drfa hacer nada”, sefiala Fer-
min Guardiola, socio laboral
de Baker &Mckenzie,

“Lo relevante es que el
descenso por las escaleras

1o es un acto preparatorio
del trayecto en el intexior del
domicilio, sino que ya se ha
iniciado por un lugar de libre
acceso”, sefiala el Supremo,
que se agarra a este argu-
mento para dar la razén a

-una limpiadora y al Instituto

Nacional de la Seguridad So-
cial en el litigio contra una
mutua reticente a reconocer
como accidente de trabajo la
ruptura del antebrazo de una
limpiadora en un espacio

““comiin”, .

En definitiva, pese a que
el Supremo reconoce que e}
concepto de domicilio pue-

1 ] oscun

de estar constituido por una
vivienda unifamiliar o bien
por un piso, sélo en este ca-
s0 existen “unas zonas co- -
munes utilizables para todos
los propietarios”. Es en este
texreno, ¥ no en otro, donde
puede hablarse de accidente
laboral.
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