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El cese de una

embarazada sin saber

su estado es nulo

EL SUPREMO CONFIRMA SU DOCTRINA

MarfaA. Caro.Madrid
El Tribunal Supremo ha de-
sestimado un recurso de ca-
sacion para la unificacién de
doctrina con el que reitera su
criterio respecto ala nulidad
del despido de las embaraza-
das, que se fijo con la senten-
cia de 17 de octubre de 2008,
tras el pronunciamiento del
Tribunal Constitucional en
julio de 2008,

Segftin el Alto Tribunal, el
despido de mujeres embara-

zadas, salvo que resulte justi- ~

ficado y procedente, ser au-
tométicamente nulo y no im-
procedente, ElEstatutodelos
Trabajadores (ET) contiene
una garantia objetiva y auto-
matica, al margen de cual-
quier movil discriminatorioy,
por tanto, al margen deque el
empleador conozca o no-el
estado de gestacion.

Sibien Ias sentencias dicta-
das enjuliode 2006 por ¢l Su-
premo establecian que no era
necesaria la comunicacién a
la empresa del estado de ges-

tacionparaque sedeclarasela .
_ nulidad, se consideraba que si

eraimprescindible que el em-
pleador conociéra el embara-
70, “bien porque sea aprecia-
ble asimple vista bien porque
el hecho sea conocido en el
centro detrabajo”.

Tras una sentencia del Tri-
bunal Constitucional dictada
el verano pasado, en octubre
de 2008, el Supremo rectificd
sudoctrina, que ahorareitera,

ycree que conindependencia -
de que el empleadorconozca
onolagestaciénel despidoes
nulo, siempre que no sea jus-
tificadoy procedente.

Lasentencia, cuyo ponente
es el magistrado de la Sala
Cuarta Jestis Souto, cuenta
con el voto particular del ma-
gistrado Antonio Martin Val-
verde, quien extiende su dis-
crepancia a la sentencia del
Tribunal Constitucional
92/2008, porque considera
que el Supremo, organo juris-
diccional superior, ha de ser
el encargado de fijar la inter-
pretacién del articulo 55.5b)
del ET, referido al régimen
juridico y no al desarrollo del
derecho fundamental a lano
discriminacién delamujer.

“No veo por qué la juris-
prudencia anterior deestaSa-
la ha de ser reformada por el
Tribunal Constitucional en
uso de su competencia de in-
‘térprete supremo de la Cons-
titucién”, afirma Martin Val-
verde.
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